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Fremesso che: !

La Legge Urbanistica regionale riserva alla Giunta provinciale la formulazione del parere sul Progetto
Fr-ullmn:}ru del P.U.C. e sulle Varianti aventi incidenza sugli elementi fondativi dello stesso Piano (art. 44,
comma 7).

Listruttoria tecnica svoita dagil Uffici del Servizio Urbanistica del’Area 05 si basa sulla verifica della

coerenza/congruenza dei contenuti del Progetto Preliminare del PUC comunale rispetto allinsieme delle

indicazioni contenute nel vigente P.T.C. (approvato con D.C.P. n. 1 del 22 gennaio 2001), nonché rispetto

ﬁkﬂhﬂhﬂimwmmmmmmpuminchl-.uugnmmiqudhdei
ni di Bacino.

umﬁpamm-mmmmmmhimmm rapporio al vigente
quadro della pianificazione provinciale, che costituisce, pertanto, ['indirizzo cul gii Uffici devono attenersi.

A questo riguardo il vigente P.TC. & stato oggetto di una specifica verifica di adeguatezza inkermedia,
disposta con D.C.P. n. © del 16 marzo 2008, ove & stato anche approvato i programma delle azioni per
faggiomamento e |a specificazione dello stesso Piano, in corso di attuazione.

Per effetto degli atti qui richiamat, il quadro di riferimento pianificatorio della Provincia in materia urbanistica
risulta completo ed adegualo, con conseguente riduzione della discrezionalita amministrativa nello
svolgimenio delle relative funzioni di controllo ed approvazione dei piani urbanistici comunail.

Considerato che:

Nell'evolversi della pianificazione urbanistica comunale, & possiblie che | Comuni che si sono dotati del
P.U.C. procedano, sopratiutto su sollecitazione e richiesta di soggetti privati, ad adottare Varianti | cui
contenuti vanno ad incidere sugli elementi fondativi dello stesso Piano, determinando patenziali situazioni di
disarticolazione e di incoerente modificazione degli obiettivi della pianificazione urbanistica locale e
comrelative ripercussioni sui pill generali equilibri definiti con la pianificazione territoriale che, come noto, ha
proprio il compito di armonizzare le scelte di assetto urbanistico locale.

Questa ipotesi & stata prevista nella Legge urbanistica regionale, che a guestoc riguardo e nel rispetio
dellautonomia comunale, ha perd disposto che debba essere nuovamente acquisito il parere della Regione
@ della Provincia affinché le varanti introdotte non determinino situazioni di incompatibilitd con | Planl
Tesitoriali di livello regionale (P.T.C.P.) e pravinciale (P.T.C/P. di B.), scomponendo l'assetio urbanistico
previgente & gia oggetto di specifica valutazione di compatibilita In sede di formazione del P.U.C.

La procedura istruttoria e valutativa &, pertanio, del tulto analoga a quelta di espressione del parere della
Giunta nei confronti del progetto preliminare del P.U.C..

A questo riguardo, sebbene anche In questo caso i competenti Uffici del Servizio Urbanistica dell’Area 05
assumano come riferimento il P.T.C. & gli altri Piani di settore provinciali, si ritiene utile ed opportuna la
formulazione di una specifica direttiva da parte della Giunta, nel caso in cui le Varianti al P.U.C. siano volte a
rendere edificabili aree di pregio paesaggistico ed ambientale allinterno dei tessuti urbani, per la
realizzazione di nuovi insediamenti residenziali efo per la realizzazione di parcheggi interrati, anche in
ragione delle ricadute che tali interventi possono produime sul sistema delle reti dei servizi, sulla viabilita e sul
traffico cittadino nonché sulle dotazioni di servizi di urbanizzazione.

Si tratta, infatti, di aree che, proprio per le loro caratteristiche qualitative, connotate dal prevalere dell'assetto
vegetazionale, cosfituiscono momento di pausa nell'edificato, diradamento della concentrazione edilizia.
luoghi di attenuazione della pressione urbana, di rigenerazione ecologica della cittd, ove possono anche
essere ancora leggibili gli originari impianti agrari e che, pertanto, indipendentemente dalla fruibilit pubbiica,
sono in generale percepite come “valori da difendere”, a maggior ragione quando le ipotesi di trasformazione
non sono finalizzate a motivi di pubblico interesse, ma corrispondono, soltanto, ad aspettative edificatorie di
interesse privato, dalle quali la collettivith ricava modesti se non addirittura kvilevantl benefici
(incameramento degli oner| di urbenizzazione).

A questo argomento il vigente P.T.C. di questa Provincia ha dedicato ampio spazio, sia nella segnalazione ai
Comuni di questo lipo di "valori® da rispettare ed incrementare in sede di redazione dei P.U.C., sia attraverso
lo specifico contenuto relativo al cosiddatio “Sistema del Verde provinciale®, nel quale sono state individuate
diverse tipologie di "area verd” da salvaguardare proprio in ragione della loro intima collocazione all'interno
dei tessuti urbani (“aree verdi strutturate” e "area rurali libere” nei sistemi insediativi urbani — Struttura del
Piano, Cap. 6), sia attraverso la Variante alio stesso P.T.C. — prevista dal programma di aggiomamento del



Piano di cul alla sopra richiamata D.C.P. n. 9/2008 - che gli Uffici della Pianificazione Teritorisle dell’Area
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delie
sensi dell'art. 44, comma 7, della LR 361997,
Tutio cid premesso, considerslo, valutato e richiamato l'art. 48 del D.Lgs. 16 agosto 2000, n. 267 @ s.M.,

Visto il parere espresso, per quanto di spettanza al sensi delfart. 49 del predetio D.LOs- 26712000, dal
Diretiore dell' Area 05 ~ Urbanistica e Pianificazione Generale e di Settore, comé da alleqato,

Udito il Relatore,
DELIBERA

a voll unanimi, dimmummmimmﬁmw smn’nuwmwnuoa:

“Nel caso di Varianti al P.U.C. adottate o riconducibili all'ipotesi di cui alfart. 44, comma 7, della LR.
36/1997, mwmfmuﬂmndmdlminpmmhﬁwadwmmnﬁ
uﬂ:mi.ﬁmmmcprqmuhommwwd:umﬂlnquammmhdimm
delledificato, diradamento della concentrazione edilizia, luoghi di attenuazione delia pressione urbana, di
rigamminnaoouingh della dm.anﬂqimmhrnnmpmiﬂnmlidiWamguﬁmm
nel Sistema di Verde del P.T.C., parlnmaﬂzza:inMdi nuovi insediamenti residenziali efo per la

1. |nwmwMummmmwmm.nrm.m
ﬂmmﬁmmmﬂmmmnﬂ puﬁwdﬁommmdelhpinnﬂmmmmmﬁah relativo al
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2 La valutazione finale della Provincia di Genova, nell'ambito del procedimento di cul all'art. 44, comma T,

della L.R. 36/1997, di siffatie previsioni edificatorie &, dungue, da subordinarsi alla redazione da parte
del Comune proponente dello Studio di Sopstenibiita ambientale, mm:isdplinm{m cormbinato
disposto dallart 27, comma 2 lett. d), e dall'art. 11, comma 4, della LR. 36/1997, atteso che trattasi
della rimduhmdaiumhmnifmdwﬁddﬁuc,,d&h Provincia si mdlvﬂumalfu'mﬂah
convalida nul'mmmvm allo stesso P.U.C.. -
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